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ВІДТВОРЮВАЛЬНІ ЯКОСТІ ТА РІВЕНЬ ЇХ ФЕНОТИПОВОЇ КОНСОЛІДАЦІЇ  
У СВИНОМАТОК РІЗНИХ ТИПІВ АДАПТАЦІЇ 

Анотація
У статті наведено результати досліджень показників тривалості життя, тривалості племінного використання, 

відтворювальних якостей та їх фенотипової консолідації у свиноматок різних типів адаптації. Дослідження проведено в 
умовах племінного репродуктора з розведення свиней великої білої породи Державного підприємства «Дослідне господарство 
Інституту сільського господарства Північного Сходу НААН», а також лабораторії тваринництва та кормовиробництва 
зазначеної наукової установи. 

Установлено, що тривалість життя свиноматок великої білої породи французької селекції становить 37,4±1,27 міс., 
тривалість племінного використання – 28,2±1,18 міс., індекс «рівень адаптації» дорівнює 9,10±0,256 бала. За багатоплід-
ністю (11,6±0,11 гол.) та масою гнізда на час відлучення у віці 60 діб (186,3±2,19 кг) свиноматки підконтрольної популяції 
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відповідають класу еліта. Достовірну різницю між свиноматками мінус-адаптивного типу (І піддослідна група) та плюс-а-
даптивного типу (ІІ піддослідна група) установлено за тривалістю життя (12,9 міс.; td=5,09), тривалістю племінного вико-
ристання (13,7 міс.; td=7,56), кількістю одержаних опоросів (3,0 опороси; td=13,15), кількістю одержаних поросят усього 
(38,4 гол.; td=12,0), кількістю одержаних живих поросят усього (37,6 гол.; td=12,78), багатоплідністю (0,6 гол.; td=3,00), 
масою гнізда на час відлучення у віці 30 діб (4,4 кг; td=2,43), масою гнізда на час відлучення у віці 60 діб (13,0 кг; td=2,70), 
збереженістю поросят до відлучення у віці 30 діб (3,25%; td=3,06) та селекційним індексом відтворювальних якостей свино-
матки (СІВЯС) (4,65 бала; td=3,22). За індексом «рівень адаптації» різниця між свиноматками піддослідних груп становить 
3,29 бала (td=7,0). Максимальний показник збереженості поросят на час відлучення у віці 30 діб виявлено у тварин плюс-а-
даптивного типу. Він дорівнює 89,4±0,93%, що на 3,25% більше порівняно з тваринами мінус-адаптивного типу (td=3,06; 
Р<0,01). Дослідження показали, що коефіцієнти фенотипової консолідації основних кількісних ознак у свиноматок І і ІІ під-
дослідних груп коливаються у наступних межах: К1 – від –0,400 до +0,594, К2 – від –0,443 до +0,473. 

Ключові слова: свиноматка, порода, тривалість життя, тривалість племінного використання, відтворювальні яко-
сті, індекс, коефіцієнт фенотипової консолідації, мінливість, кореляція.

Вступ. Установлено, що важливими біологічними ознаками у свиней є показники, що характеризують 
рівень їх адаптації до умов утримання і годівлі, а також відтворювальні якості [19; 20; 22; 24–27]. 

Так, результати дослідження Халака В. І. та ін. [17] показали, що достовірну різницю між свиноматками 
різного рівня адаптації установлено за віком І плідного осіменіння (17,0 діб; td=2,70), тривалістю життя (17,0 міс.; 
td=9,04), кількістю одержаних опоросів (3,3 опоросів; td=13,20), кількістю одержаних живих поросят (46,2 гол.; 
td=10,52), багатоплідністю (1,2 гол.; td=4,00), масою гнізда на час відлучення у віці 28 діб (3,5 кг; td=3,21). Автори 
зазначають, що максимальну прибавку додаткової продукції одержано від свиноматок І піддослідної групи вну-
трішньопородної диференціації за індексом «рівень адаптації» (+3,31%) та за індексом життєздатності (+11,24%), 
а її вартість становить +155,80 і +529,08 грн. / гол. / опорос. 

Дослідження Кислинської А. І. показали, що під впливом адаптації змінюється ефективність використання 
свиноматок: кількість прохолостів у тварин ІІІ покоління зменшилась на 20,7% (Р>0,999), кількість аварійних 
опоросів зменшилась майже вдвічі. Установлено, що найбільше значення індексу племінної цінності мали сви-
номатки ІІІ покоління (419,45 од.), що на 113,41 од. (Р>0,95) вище, ніж у тварин-акліматизантів. Індекс адаптації 
та індекс адаптації річний у тварин ІІІ покоління підвищуються у порівнянні з акліматизантами на 18,02 та 13,6 од.  
відповідно (Р>0,999) [9, 10].

Про актуальність вибраного напрямку досліджень свідчать також наукові праці інших вчених [1–4; 12; 13; 18; 23].
Мета роботи – дослідити показники відтворювальних якостей та рівень їх фенотипової консолідації у сви-

номаток великої білої породи французької селекції різних типів адаптації.
Виклад основного матеріалу дослідження. Дослідження проведено в умовах племінного репродуктора 

з розведення свиней великої білої породи Державного підприємства «Дослідне господарство Інституту сільського 
господарства Північного Сходу НААН», а також лабораторії тваринництва та кормовиробництва зазначеної нау-
кової установи. Роботу виконано згідно програми наукових досліджень Національної академія аграрних наук 
України № 30 «Система організаційно-технологічних рішень з адаптації тварин до зміни клімату за виробництва 
продукції тваринництва» («Кліматично-адаптивне та органічне тваринництво»)

Оцінку свиноматок великої білої породи французької селекції за показниками відтворювальних якостей 
проводили з урахуванням наступних кількісних ознак: одержано опоросів усього; народилося поросят усього, 
гол.; народилося живих поросят усього, гол.; багатоплідність, гол.; маса гнізда на час відлучення у віці 30 діб, кг; 
маса гнізда на час відлучення у віці 60 діб, кг; збереженість поросят до відлучення у віці 30 діб,%.

Масу гнізда на час відлучення у віці 60 діб визначали розрахунковим методом. Для цього використовували 
поправні коефіцієнти коригування маси гнізда поросят на час відлучення на 60-добовий вік (додаток 10 до пункту 4.4.7  
Інструкції з бонітування свиней [8] у модифікації Халака В. І. [16] (табл. 1). 

Таблиця 1. Поправні коефіцієнти коригування маси гнізда поросят при відлученні на 60-добовий вік
Вік 

відлучення 
(зважування), 

діб

Коефіцієнт
Вік відлучення 
(зважування), 

діб
Коефіцієнт

Вік 
відлучення 

(зважування), 
діб

Коефіцієнт
Вік відлучення 
(зважування), 

діб
Коефіцієнт

21 3,000 31 2,428 41 1,708 51 1,275
22 2,976 32 2,356 42 1,656 52 1,250
23 2,952 33 2,284 43 1,604 53 1,225
24 2,928 34 2,212 44 1,552 54 1,200
25 2,904 35 2,140 45 1,500 55 1,150
26 2,880 36 2,064 46 1,460 56 1,120
27 2,804 37 1,988 47 1,420 57 1,090
28 2,728 38 1,912 48 1,380 58 1,060
29 2,652 39 1,836 49 1,340 59 1,030
30 2,500 40 1,760 50 1,300 60 1,000
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Індекс «рівень адаптації» (РА) у свиноматок загальної вибірки (n=72) визначали за методикою, наведеною 
у роботах Дудки О. І. [5–7]:
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де: РА – індекс «рівень адаптації», бала; ТЖ – тривалість життя 

свиноматки (від народження до останнього відлучення поросят), міс; ТПВ – 

тривалість племінного використання (від початку першої поросності до 

останнього відлучення поросят), міс. У тварин підконтрольної популяції 

індекс «рівень адаптації» дорівнює 9,10±0,256 бала (Сv=23,89%). До групи 

свиноматок мінус – адаптивного типу відбирали тварин у яких даний індекс 

дорівнював 9,09 і менше балів, до плюс – адаптивного типу – 9,11 і більше 

балів. 

Селекційний індекс відтворювальних якостей свиноматки (СІВЯС) (2) 

та коефіцієнти фенотипової консолідації відтворювальних якостей 

(багатоплідність, гол; маса гнізда на час відлучення у віці 28 діб, кг) К1 (3) і К2 

(4) розраховували за наступними формулами:  
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де: σ г і Сv г – середнє квадратичне відхилення та коефіцієнт мінливості 

оцінюваної групи тварин за конкретною ознакою, σ з і Сv з – 

середньоквадратичне відхилення та коефіцієнт мінливості генеральної 

сукупності [15]. 
 

 
                                                      (4)

де: σ г і Сv г – середнє квадратичне відхилення та коефіцієнт мінливості оцінюваної групи тварин за конкретною 
ознакою, σ з і Сv з – середньоквадратичне відхилення та коефіцієнт мінливості генеральної сукупності [15].

Умови годівлі та утримання свиноматок піддослідних груп відповідали зоотехнічним нормам. 
Біометричну обробку результатів досліджень здійснювали за загальноприйнятими методиками [11; 14] 

з використанням програмованого модуля «Аналіз даних» в Microsoft Excel. 
Виклад основного матеріалу дослідження. Результати досліджень свідчать, що тривалість життя свино-

маток великої білої породи французької селекції в умовах племінного репродуктора з розведення свиней вели-
кої білої породи дослідного господарства Інституту сільського господарства Північного Сходу НААН становить 
37,4±1,27 міс. (Сv=28,89%), тривалість племінного використання – 28,2±1,18 міс. (Сv=35,52%). 

За період племінного використання від тварин зазначеної виробничої групи одержано 5,6±0,21 опоросів 
(Сv=32,20%), поросят усього – 69,4±2,73 гол. (Сv=33,48%), живих поросят усього – 65,8±2,59 гол. (Сv=33,39%). 
Середні показники багатоплідності свиноматок становить 11,6±0,11 (Сv=8,90%), маси гнізда на час відлучення 
у віці 30 діб – 74,6±0,79 кг (Сv=9,00%), маси гнізда на час відлучення у віці 60 діб – 186,3±2,19 кг (Сv=10,01%), 
збереженості поросят до відлучення у віці 30 діб – 88,4±0,48%. Селекційний індекс відтворювальних якостей 
свиноматки у тварин підконтрольної популяції коливається у межах від 56,62 до 107,98 балів. 

З урахуванням типу адаптації свиноматок встановлено, що тварини мінус-адаптивного типу (І піддослідна 
група) переважали ровесниць плюс-адаптивного типу (ІІ піддослідна група) за тривалістю життя на 12,9 міс. 
(td=5,09; Р<0,001), тривалістю племінного використання – 13,7 міс. (td=7,56; Р<0,001) (табл. 2). 

Різниця між свиноматками зазначених груп за індексом «рівень адаптації» становить 3,29 бала (td=7,0; 
Р<0,001), кількістю одержаних опоросів – 3,0 (td=13,15; Р<0,001), кількістю одержаних поросят усього – 38,4 гол. 
(td=12,0; Р<0,001), кількістю одержаних живих поросят усього – 37,6 гол. (td=12,78; Р<0,001), багатоплідністю – 
0,6 гол. (td=3,00; Р<0,001), масою гнізда на час відлучення у віці 30 діб – 4,4 кг (td=2,43; Р<0,05), масою гнізда 
на час відлучення у віці 60 діб – 13,0 кг (td=2,70; Р<0,01), селекційним індексом відтворювальних якостей сви-
номатки (СІВЯС) – 4,65 бала (td=3,22; Р<0,01). Максимальний показник збереженості поросят на час відлучення 
у віці 30 діб виявлено у тварин плюс-адаптивного типу. Він дорівнює 89,4±0,93%, що 3,25% більше порівняно 
з тваринами мінус-адаптивного типу (td=3,06; Р<0,01).

Результати розрахунку коефіцієнтів фенотипової консолідації тривалості життя, тривалості племінного 
використання та відтворювальних якостей у свиноматок різних типів адаптації свідчать, що коефіцієнт К1 коли-
вається у межах від –0,400 до +0,594, К2 – від –0,443 до +0,473 (табл. 3).

У свиноматок І і ІІ піддослідних груп високий рівень фенотипової консолідації виявлено за наступними 
показниками: «одержано опоросів усього» (К1=+0,325-+0,594; К2= +0,434-+0,381) і «народилося живих поро-
сят усього, гол» (К1=+0,366-+0,510; К2=+0,473-0,236). Слід зазначити, що достатньо високими показниками 
коефіцієнтів фенотипової консолідації характеризуються свиноматки І піддослідної групи за тривалістю життя 
(К1=+0,398; К2=+0,464) і багатоплідністю (К1=+0,379; К2=+0,390).

Висновки.
1. Установлено, що тривалість життя свиноматок великої білої породи французької селекції стано-

вить 37,4±1,27 міс., тривалість племінного використання – 28,2±1,18 міс., індекс «рівень адаптації» дорівнює 
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Taблиця 2. Тривалість життя, тривалість племінного використання та відтворювальні якості свиноматок 
різних типів адаптації

Показники, одиниці виміру Біометричні 
показники

Тип адаптації

мінус-адаптивний плюс-адаптивний 

Група
І ІІ

Тривалість життя, міс.

n 46 26 
Х±Sх 42,1±0,96 29,2±2,35
σ±Sσ

6,52±0,679 12,02±1,667
Сv±Scv,% 15,48±1,614 41,16±5,708

Тривалість племінного використання, міс.
Х±Sх 33,2±1,15 19,5±1,41
σ±Sσ

7,86±0,819 7,18±0,995
Сv±Scv,% 23,67±2,468 36,82±5,106

Одержано опоросів за період племінного використання
Х±Sх 6,7±0,18 3,7±0,14
σ±Sσ

1,22±0,127 0,73±0,101
Сv±Scv,% 18,20±1,897 19,72±2,735

Індекс «рівень адаптації», бала
Х±Sх 7,91±0,086 11,20±0,464
σ±Sσ

0,58±0,060 2,37±0,328
Сv±Scv,% 7,33±0,764 21,16±2,934

Народилося поросят усього, гол.
Х±Sх 83,3±2,26 44,9±2,27
σ±Sσ

15,33±1,598 11,58±1,606
Сv±Scv,% 18,40±0,104 25,79±3,576

Народилося живих поросят усього, гол.
Х±Sх 79,0±2,05 41,4±2,11
σ±Sσ

13,93±1,452 10,77±1,493
Сv±Scv,% 17,63±1,838 26,0,1±3,607

Багатоплідність, гол.
Х±Sх 11,8±0,09 11,2±0,18
σ±Sσ

0,64±0,067 1,45±0,201
Сv±Scv,% 5,42±0,565 12,94±1,794

± до класу еліта, гол. - +0,8 +0,2
± до класу еліта, % - +6,77 +1,78

Маса гнізда на час відлучення у віці 30 діб, кг
Х±Sх 76,2±0,71 71,8±1,67
σ±Sσ

4,86±0,506 8,52±1,181
Сv±Scv,% 6,37±0,664 11,86±1,644

Маса гнізда на час відлучення у віці 60 діб, кг
Х±Sх 191,0±2,19 178,0±4,28
σ±Sσ

14,88±1,551 21,84±3,029
Сv±Scv,% 7,79±0,812 12,27±1,701

± до класу еліта, кг - +11,0 -2,0
± до класу еліта, % - +5,76 -1,11
Збереженість поросят до відлучення у віці 30 діб, % Х±Sх 86,4±0,53 89,4±0,93

Селекційний індекс відтворювальних якостей свиноматки 
(СІВЯС), бала

Х±Sх 94,30±0,812 89,65±1,191
σ±Sσ

5,51±0,574 11,18±1,550
Сv±Scv,% 5,84±0,608 12,47±1,729

9,10±0,256 бала. За багатоплідністю (11,6±0,11 гол.) та масою гнізда на час відлучення у віці 60 діб (186,3±2,19 кг)  
свиноматки підконтрольної популяції відповідають класу еліта.

2. Достовірну різницю між свиноматками мінус-адаптивного типу (І піддослідна група) та плюс-адаптивного типу 
(ІІ піддослідна група) установлено за тривалістю життя (12,9 міс.; td=5,09; Р<0,001), тривалістю племінного використання 
(13,7 міс.; td=7,56; Р<0,001), кількістю одержаних опоросів (3,0 опороси; td=13,15; Р<0,001), кількістю одержаних поро-
сят усього (38,4 гол.; td=12,0; Р<0,001), кількістю одержаних живих поросят усього (37,6 гол.; td=12,78; Р<0,001), багато-
плідністю (0,6 гол.; td=3,00; Р<0,001), масою гнізда на час відлучення у віці 30 діб (4,4 кг; td=2,43; Р<0,05), масою гнізда 
на час відлучення у віці 60 діб (13,0 кг; td=2,70; Р<0,01), збереженістю поросят до відлучення у віці 30 діб (3,25%; td=3,06; 
Р<0,01), селекційним індексом відтворювальних якостей свиноматки (СІВЯС) (4,65 бала; td=3,22; Р<0,01).

3. За індексом «рівень адаптації» різниця між свиноматками піддослідних груп становить 3,29 бала (td=7,0; 
Р<0,001).

4. Максимальний показник збереженості поросят на час відлучення у віці 30 діб виявлено у тварин плюс-а-
даптивного типу. Він дорівнює 89,4±0,93%, що 3,25% більше порівняно з тваринами мінус-адаптивного типу 
(td=3,06; Р<0,01).

5. Установлено, що коефіцієнти фенотипової консолідації основних кількісних ознак у свиноматок І і  
ІІ піддослідних груп коливаються у значних межах, а саме: К1 – від –0,400 до +0,594, К2 – від –0,443 до +0,473. 
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Taблиця 3. Коефіцієнти фенотипової консолідації К1 і К2 тривалості життя, тривалості племінного 
використання та відтворювальних якостей свиноматок різних типів адаптації

Показники, одиниці виміру Коефіцієнт фенотипової консолідації Група
І ІІ

Тривалість життя, міс.
n 46 26

К1 +0,398 -0,111
К2 +0,464 -0,426

Тривалість племінного використання, міс.
К1 +0,217 +0,282
К2 +0,333 -0,037

Одержано опоросів усього
К1 +0,325 +0,594
К2 +0,434 +0,381

Народилося живих поросят усього, гол.
К1 +0,366 +0,510
К2 +0,473 +0,236

Багатоплідність, гол.
К1 +0,379 -0,400
К2 +0,390 -0,443

Маса гнізда на час відлучення у віці 30 діб, кг
К1 +0,276 -0,268
К2 +0,291 -0,318

Маса гнізда на час відлучення у віці 60 діб, кг
К1 +0,202 -0,171
К2 +0,221 -0,226
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REPRODUCTIVE QUALITIES AND THE LEVEL OF THEIR PHENOTYPE 
CONSOLIDATION IN SOWS OF DIFFERENT TYPES OF ADAPTATION

Abstract
The article presents the results of studies of indicators of life expectancy, duration of breeding use, reproductive qualities, and 

phenotypic consolidation in sows of different types of adaptation. The research was carried out in the conditions of the breeding breeder 
for breeding pigs of the large white breed of the State Enterprise "Experimental Farm of the Institute of Agriculture of the North East of the 
National Academy of Sciences," as well as the laboratory of animal husbandry and fodder production of the specified scientific institution.
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It was established that the life expectancy of sows of the large white breed of French selection is 37.4±1.27 months, the duration 
of breeding use is 28.2±1.18 months, and the "adaptation level" index is 9.10±0.256 points. By multifertility (11.6±0.11 goals) and nest 
weight at weaning at 60 days (186.3±2.19 kg), sows of the controlled population correspond to the elite class. A significant difference 
between sows of the minus-adaptive type (I experimental group) and the plus-adaptive type (II experimental groups) was established 
in terms of life span (12.9 months; td=5.09), duration of breeding use (13.7 months; td =7.56), the number of farrowing received  
(3.0 farrowing; td=13.15), the number of piglets received in total (38.4 goals; td=12.0), the number of live piglets received in total (37.6 goals; 
td=12.78), multifertility (0.6 goals; td=3.00), weight of the nest at the time of weaning at the age of 30 days (4.4 kg; td=2.43), weight of the 
nest at the time of weaning at the age 60 days (13.0 kg; td=2.70), survival of piglets until weaning at the age of 30 days (3.25%; td=3.06) and 
selection index of reproductive qualities of the sow (SIRQS) (4.65 points; td=3.22). According to the "adaptation level" index, the difference 
between the sows of the experimental groups is 3.29 points (td=7.0). The maximum survival rate of piglets at the time of weaning at 30 days 
was found in animals of the plus-adaptive type. It equals 89.4±0.93%, which is 3.25% more compared to animals of the minus-adaptive type 
(td=3.06; Р<0.01). Studies have shown that the coefficients of phenotypic consolidation of the main quantitative traits in sows of the I and  
II experimental groups vary within the following limits: K1 – from -0.400 to +0.594, K2 – from -0.443 to +0.473. 

Key words: sow, breed, lifespan, duration of breeding use, reproductive qualities, index, coefficient of phenotypic consolidation, 
variability, correlation.
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